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LA CirTA nella CrTTA

VERBALE DI GARA N. 3

SEDUTA RISERVATA DEL 16 GENNAIO 2017

Il giorno 16 gennaio 2017, in Roma, presso la Sede EUR S.p.A. in largo Virgilio Testa n. 23, piano I,
sala Quaroni, alle ore 16:30 si ¢ riunita la Commissione di aggiudicazione, in seduta riservata, nominata
con Determina n. 87 del 22 novembre 2016 e successivamente modificata con la Determinazione n.
108 del 23 dicembre 2016, composta dai seguenti membri:

" Arch. Solange Signorini— Presidente;

® Ing Raimondo Cavallo — Componente;

® Arch. Francesco Innamorati — Componente.
La Commissione procede all'analisi della documentazione trasmessa dai concorrenti, in triscontro alle
richieste di integrazione, ai sensi dell'articolo 83, comma 9, del d.Lgs. n. 50 del 2016.
La Commissione & assistita dall'avv. Andrea Nicoletti e dalla Sig.ra Daniela Delfini che svolgono le

funzioni di segretari verbalizzanti.

1. All Events S.p.A.
La Commissione rileva che il concorrente ha riscontrato la richiesta di integrazione di cui all’art. 83,

comma 9, del d.Lgs. n. 50 del 2016, e ha trasmesso la seguente documentazione:

—_

Nota riepilogativa prot. U04011 del 22 dicembre 2016;
2. Dichiarazione del 21 novembre 2016;
3. DGUE All Events;
4. DGUE General Planning S.r.1.;
5. Ricevuta attestante 'avvenuto pagamento della sanzione pecuniatria.
La Commissione proceduto all’esame della suddetta documentazione osserva quanto segue.

In relazione al documento richiamato al punto 2, la Commissione prende atto del fatto che il
concorrente dichiara di non eseguire direttamente i lavori di cui all’art. 2, comma 1, lettera b), c), d) del
Disciplinare di Gara con la propria organizzazione di impresa e di essere intenzionato ad affidare a
ditte terze, qualificate ai sensi di legge, mediante procedure di evidenza pubblica, le opere indicate nel

bando di gara e che pertanto non era tenuto ad indicare 1 nominativi di eventuali subappaltatori.
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Al riguardo la Commissione osserva che cio ¢ conforme alle previsioni di cui all’articolo 15.2, lettera
B), in base al quale “Se i/ Concessionario non esegue direttamente i lavori, deve essere in possesso esclusivamente dei
requisiti di cui alle sopraccitate lettere a), b) c) e d) del precedente punto A).

In alternativa, ai sensi dell” art. 95, comma 2, del D.P.R. n. 207/2010, ai requisiti previsti dalle lettere ¢) e d) del
precedente punto A), i concorrenti possono incrementare i requisiti previsti dalle precedenti lettere a) e b) del precedente
punto A), in misura almeno doppia.

Nell'ipotesi prevista dal presente punto i concorrenti dovranno rendere idonea dichiarazione relativa ai lavori in questione
che si intendono affidare a teri unitamente allimpegno del rispetto degli artt. 164, comma 5, ¢ 73 del D.lgs. n.
50/ 2016 e all’impegno di affidare i lavori a soggetti in possesso di attestazione di qualificazione, in corso di validita,
rilasciata da Societa di Attestazione SOA regolarmente autorigzata, che documenti la qualificagione in categorie e

classifiche adegnate a quelle indicate dal presente disciplinare’.

In relazione al documento richiamato al punto 3 e 4, la Commissione rileva che il concorrente ha
correttamente integrato le dichiarazioni, conformemente alle disposizioni del d.Lgs. 50/2016 e del

Disciplinare di gara.

In relazione al documento richiamato al punto 5, l]a Commissione rileva che il concorrente ha
adempiuto al pagamento della sanzione. Al riguardo il concorrente, nel documento richiamato al
punto 1, asserisce che non ricorrano 1 presupposti per 'applicazione della misura sanzionatoria che,

tuttavia, corrisponde, con riserva di ripetizione, invocando la revoca in autotutela della sanzione stessa.

Sul punto la Commissione ad esito di approfondimento osserva che I'articolo 14.5 del Disciplinare di
gara prescrive che “La mancanza, l'incomplete3za e ogni altra irregolarita essenziale degli elementi e del Documento
di Gara Unico Europeo di cui all’art. 85 del D.lgs. n. 50/ 2016 potra essere sanata ai sensi dell'art. 83, comma 9, del
D.Jgs. 50/ 2016, dietro pagamento in favore della stazione appaltante della sansione pecuniaria stabilita in misura pari

a € 5.000,00 (enro cinguemila/ 00)”.

Cio posto, tenuto conto del rinvio, da parte della dottrina, alla Determinazione A.N.AC. n. 1/2015
recante criteri Interpretativi in materia di soccorso istruttorio sulla essenzialita delle carenze
documentali, ]a Commissione rileva che devono considerarsi essenziali “ognz irregolarita nella redagione
della dichiarazione, oltre all’omissione e all'incomplete3za, che non consenta alla Stazione Appaltante di individuare
con chiarexa il soggetto ed il contenuto delle dichiarazione stessa, ai fini dellindividuazione dei singoli requisiti di
ordine generale che devono essere posseduti dal concorrente”, la Commissione conferma l'applicabilita della

misura sanzionatoria alle carenze documentali del caso di specie.
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La Commissione, alla luce delle considerazioni sopra tiportate, rilevato che la documentazione
presentata ¢ conforme a quanto richiesto negli atti di gara e nella nota EUR S.p.A. protocollo n.
2016007524, dichiara il concorrente ammesso al prosieguo delle successive fasi della procedura di

gara.
2. SLIA sas di Sorrentino Carmela & C

La Commissione rileva che il concorrente ha riscontrato la richiesta di integrazione di cui all’art. 83,

comma 9, del d.Lgs. n. 50 del 2016 ed ha trasmesso la seguente documentazione:
1. Nota prot. 145/16;

2. Ricevuta avvenuto pagamento della sanzione pecuniaria di cui all’art. 14.5 del Disciplinare di

gara.

I Concotrente preliminarmente rappresenta che “/ normativa vigente non prevede aluna sansione di
N
inammussibilita dell'offerta o di esclusione del concorrente per I'ipotesi in cui la garanzia in parola non venga prestata che

risulta sempre soccorribile”. Inoltre formula due rilievi.

“Il primo, di ordine formale, fondato sull'elementare coincidenza della garanzia prodotta dalla Sha S.a.s. in sede di
Lara rispetto allo Schema Tipo 1.1. di cui al D.M. 12.3.2004, n. 123. Non servono peculiari nogioni tecniche per
valutare che i/ predetto schema non prescrive, nei suoi elementi essenziali, la data di emissione della garangia,
Soffermandosi piuttosto, quanto all’efficacia temporale, untcamente sul dies a quo della decorrenza (che deve coincidere,

come in ¢ffetti coincide nel caso di specie, con la data di presentazione dell'sfferta).

11 Secondo, di ordine ginrisprudeniale, disceso dall'interpretazione correttiva ai eriteri che PANAC ha elaborato in
calce alla determina n. 1/2015, ove risulta premiante la predetta decorrenga (in questo senso ¢ assolutamente risolutivo

Vinsegnamento del TAR Lagio, Roma Sez. 111, 10.06.2015, n. 8143).

La Commissione ad esito di un approfondimento osserva che la garanzia fideiussoria presentata dal

concotrente, riporta, la data di presentazione dell’offerta.

Ora, larticolo 92, comma 5, del d.Lgs. 50/2016, stabilisce che “Ia garanzia deve avere efficacia per almeno
centottanta giorni dalla data di presentazione dell'offerta. 11 bando o l'invito possono richiedere nna garangia con
termine di validita maggiore o minore, in relazione alla durata presumibile del procedimento, e possono altresi prescrivere

che l'offerta sia corredata dall'impegno del garante a rinnovare la Larania, su richiesta della stagione appaltante nel
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corso della procedura, per la durata indicata nel bando, nel caso in cui al momento della sua scadenza non sia ancora

. TR
intervenuta ['aggindicaione” .

Inoltre, I'articolo 18.5, punto 1), del Disciplinare di gara prevede che in caso di presentazione della
cauzione provvisoria sotto forma di fideiussione questa dovra “essere conforme agl schemi di polizza tipo di
ci al comma 4 dell'art. 127 del Regolamento (nelle more dell’approvazione dei nuovi schemi di polizza-tipo, la
[fideinssione redatta secondo lo schema tipo previsto dal Decreto del Ministero delle attivita produttive del 23 mar3o
2004, n. 123, dovra essere integrata mediante la previsione espressa della rinuncia all’eccezidone di cut all’art. 1957,
comma 2, del d.lgs. 50/ 2016 civile, mentre ogni riferimento all’art. 30 della I. 11 febbraio 1994, n. 109 deve intendersi
sostituito con Lart. 93 del D.lgs. 50/ 2016).

Lo Schema Tipo di cui sopra, prevede che Iefficacia della garanzia decorre dalla data di presentazione

dell’offerta.

Ora, nella polizza fideiussoria presentata dal concorrente, pur non essendo espressamente indicata la
data di emissione, ¢ correttamente riportata la data di presentazione dell’offerta, ovvero la data del 21

novembre 2016.

Alla luce di quanto sopra, tenuto conto del tenore letterale delle previsioni di genere e di specie, la
Commissione, rilevato che la documentazione presentata ¢ conforme a quanto richiesto negli atti di
gara e nella nota EUR S.p.A. protocollo n. 2016007524, preso atto del pagamento della sanzione
pecuniaria di cui all’art. 14.5 del Disciplinare di gara, dichiara il concorrente ammesso al prosieguo

delle successive fasi della procedura di gara.

Terminato l'esame della suddetta documentazione, il materiale esaminato viene riposto nella apposita
scatola che, chiusa e sigillata, viene tiposta e custodita sotto chiave in armadio posto presso 1'Ufficio

Servizio Acquisti di EUR S.p.A.

La Commissione dispone la trasmissione degli atti al Responsabile Unico del Procedimento per

I'adozione degli atti di competenza.

Il Presidente alle ore 18:00 dichiara conclusa la seduta riservata di gara e aggiorna le attivita per

Pesame della documentazione dell’ulteriore concorrente ammesso con tiserva.
Il presente atto, redatto in unico originale, consta di n. 6 facciate.

Letto, confermato e sottoscritto:
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%Orini - Presidente (Quadro di EUR S.p.A.);

b

o Cavallo - Componente (Dipendente di EUR S.p.A.);

Arch. Francescg'Innamorati - Componente (Dipendente di EUR S.p.A.)

I segretari verbalizzanti:

avv. Andrea Nicoletti

/ﬁv\/U/\,

Sig.ra Daniela Delfini

SSsoule




